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Vaasan hallinto-oikeus, Vastaselitys

Viite: Diaarinumero 02266/13/5115 (VHaO).
valitus aluehallintoviraston paatoksesta 29.8.2013 nro 78/2013/1,
Dnro ISAV1/28/04.08/2012, Jet Oy:n Pilvi-, Mato- ja Kuohunsuon
ymparistéluvan lupaméaaraysten tarkistamisesta ja
Matosuon UUSIEN alueiden ymparistéluvasta, Sonkajarvi

Asianosaisuus Yhdistys on YSL:n mukainen asianosainen. Hanke vaikuttaisi
yhdistyksen etuun myds vesien tilan huomioimisessa. On yhdistyksen
edun, toiminta- tarkoituksen ja vesientilan kannalta haitallista, ettd ISAVI
ei maéritellyt lupaehtoja tarkemmin, etenkaan jalkikayton osalta. Uudet
kentét tuottaisivat moninkertaisia paastoja ilman riittavia rajoituksia.

1. Pohjois-Savon ELY:n vastine 11.11.2013

ELY ei ottanut kantaa jatkokayton laatuun, eika siihen oliko kosteikon rakentaminen aloitettu oikein
(MUUTOKSENHAKU Vaasan Hallinto-oikeudelta 30.9.2013 vertaa kuva 7.9.13). Valvojana ELY
ei perustellut onko kosteikon valmistelu aloitettu ja toteutettavissa niin, ettei siita aiheudu
ympéristonsuojelulain mukaisia haittoja. Muokkausala on ILY'Y:n kokemuksen perusteella
poikkeuksellisen laaja Yla-Savon oloissa.

Ennen lupapéatosta aloitetut maansiirtoty6t olivat ennenaikaista. On moitittavaa, ettd ELY ei kerro
hallussaan olevia tarkastuskatselmus- ja muita tietoja. Tama liittyy oleellisesti kosteikon
mahdolliseen lainmukaisuuteen.

2. Jyrkén Energiaturve Oy:n vastine 22.11.2013 (jaljempénd JET Oy)

Yhdistys viittaa valituksessa lausuttuun. Hakijan kannalta olisi syntynyt parempi ISAVI:n pééatos,
jos hakija olisi kayttanyt vireillaoloajan tarkempien selvitysten antamiseen. Asiassa on kyse siité,
oliko ISAVI hankkinut riittdvan aineiston paatoksentekoa varten.

JET:illa on vastuu kosteikon haitattomasta rakentamisesta, koska maanvuokraus jatkuu yha
(n&in ainakin hakija ilmoittaa). Mineraalimaan rikkomista tulee turvealan ohjeiden mukaan
valttdd. Nain ei ole kuitenkaan menetelty Pilvisuolla.

Alueella ei ole teknisia ratkaisuja siihen, etta turvefraktiot sakkautuisivat, saostuisivat tai olisivat
muuten vahennettavisséd. Kosteikko j&& talla toteutustavalla vain tilapéiseksi humusaineiden
laskeutuslaakioksi ja vield ilman lupaehtoja. Toistuva vedenpinnan vaihtelu vaikuttaa siihen, etta
huuhtoutuminen vesistdon jatkuu hyvin mittavana. Tamé nakyy purkuvesista jaaneina
laskeumajalkiné.

Vesimadrien vaihtelun ja em. syiden vuoksi mika tahansa kosteikko ei véhenna jalkikayton
kuormitusta. Aiemmin ILY'Y on puoltanut periaateratkaisua kosteikosta, koska vettd oli jo kertynyt
paljaiden kenttien syvénteisiin. YSL kuitenkin edellyttaa, etta vesien kasittelyalueet toteutetaan
vahemmilld paastoilla.
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3. Sonkajarven kunta ei lausu asiassa uutta 26.11.2013

4. 1td-Suomen aluehallintoviraston lausunto 12.12.2013

ISAVI:n vastaus ei selvité syitd, miksi ISAVI ei vaatinut lisatietoja kosteikon rakentamisesta.
Kosteikosta ISAVI:lla oli kaytettavissa vain yhtion hakemus ja muistutukset. ISAVI ei huolehtinut
haittojen ennaltaehkaisystd. Puutteellisia rakenneratkaisuja ei ELY:n katselmuksilla voida poistaa.
ISAVI ei madritellyt edes lupa-aluetta paatdskartalla. Asia on siksi oleellinen, ettd huomattavia osia
oli ja on siirretty jalkikayttoon. Epéselvéksi jad onko kosteikko kokonaan lupa-aluetta, vai osittain
jalkikayttoaluetta jolla on voimassa enéé jalkivalvonta.

Hakijan kosteikkosuunnitelmilla ei voitu varmistaa, etta pystytaanké haetun mukaisella
toiminnalla noudattamaan ymparistonsuojelulaissa olevia maarayksia. Kun hakemus ja jo aloitettu
toiminta eivat vastanneet toisiaan, lisaselvitysten pyytamisvastuu oli ISAVI:lla.

Kosteikon rakentaminen on osa toiminnan oleellista muutosta (hakemuksessa ja paatoksessa
mainittu). Silti ISAVI:n paatoksessa ei ole esitetty mitddn olennaista vesiensuojelutoimenpidett,
jolla voidaan varmistaa jatevesien valumisen estyminen
1) kosteikon rakentamisen aikana.
i) Liséksi humusaineet eivat sitoudu mihinkéan, vaan huuhtoutuvat vahitellen. Kosteikon
pohja on todella huonosti kasvittunut.
iii) Kun kosteikkoa ei luvitettu tarkemmin lupamaarayksin, toteutus on vain
toiminnanharjoittajan ja urakoitsijan asia!
iv) Rakentamisen oikea-aikaisuutta ei ole séadelty.

Kuten JET Oy toteaa, kosteikon rakentaminen oli oleellisesti kesken. On erikoista, ettd saman
alueen toimintaa séadeltéisiin huomattavalta osalta ELY:n toimilla kun samaan aikaan, samoista
kentista, oli vireilla AV1:ssa lupapéivitys.

Laajennus: Matalimpien reunojen eli ohutturpeisimpien turvemaiden kayttoonotto olisi
erityisen haitallista. Liian vahaiset turvepaksuudet voi todeta hakemusselvityksista. Siité
huolimatta ISAVI ei puuttunut asiaan, tai maaritellyt kieltovyohykettd/ottosyvyytta.

Hakemus ja toiminta (mm. kosteikon rakentaminen) eivat vastaa toisiaan, koska:

- ISAVI:n paatos ei sisalla karttaa, mika estaa lupavalvonnan. Paatos ei voi nain olennaisilta
osilta perustua hakemukseen, vaan tuotantoon varattavat alueet olisi pitédnyt esittdd ISAVI:n
paatoksessa.

- paatos ei madrittele kosteikkoa, tai sen vaikutusta

- paatos ei estd laajennusosien haitallisen ohutturpeisten reunojen rikkomista mineraalimaahan
saakka. Mitddn karttaa tai lupaehtoa ei annettu uusien kenttien haittojen vahentdmiseksi ndissa
maansiirtovaiheissa.

Kun kosteikon ja laajennusosien reunojen haittoja ei ole arvioitu ISAVIn paatoksessa, paatds on
YSL:n vastainen.

lisalmessa 13.1.2014
lisalmen Luonnon Y'stéavain yhdistys ry:n puolesta

Jarmo Yliluoma, puheenjohtaja
Pertti Kaarakainen, rahastonhoitaja
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